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November. 
24. Bonn. Geh. Med.-Rath Prof. Dr. Wilh. B u s c h ,  gee 1826 in Marburg, 

stud. 1844- -1848  in Berlin, prom. 1848, approb. 1849, Militfirarzt in 
Sehleswig-Bolstein, |851 Privatdoc. der Chit. in Ber]in~ 1855 Prof. in 
Bonn, Militfirarzt 1864 and 1 8 7 0 - - 1 8 7 i .  (hllg. Ztg. 28. Nov. Berliner 
k[io. Wocheuschr. No. 49. Ueber Land nod Meet 47. Bd. No, 12 mit Bild.) 

24. Miinchen. F a n n y  Ze i l l e r ,  verdient um plastiscbe Anatomic. 
29. hjaceio. Dr. Wilh. Wei th ,  gee |8~4 in Hamburg, i866 Privatdoc., |871 

ausserord., |874  ord. Prof. der Chemic in Zfirieb. 
December. 
| l .  Wiesbaden. Geh. Sanit[itsrath Dr. F r i e d r i c h  Mahr. 
|8 .  St. Petersburg. N i c o l a u s  J. P i r o g o f f ,  geb. |810 in Moskau, Dr. reed. 

Dorpat 1833, Prof. der Chirargie in Dorpat |836,  Prof. an der med.-chir. 
Akademie in St, Petersburg 1840, Milit~irarzt w~ihrend des Krimkrieges, 
daun Curator des Odessa'schen, spfiter des Kiew'schen Lehrbezirks. (Allg. 
Ztg. 20. Dec. C a l l | s e n  3i.  gerl, klin. Woebenschr. |882. No. l . )  

28. Wien. Job. Ferd.  (yon) S c h r a n k ,  geb. 1830 in Wien, Dr. reed., 187i 
Prof. der NationalSconomie, 1873 hbgeordneter , 1880 B/irgermeister-Stell- 
vertreter yon Wien. 

Eng. ,  Enge lm.  ~ E n g e l m a n n  bibliotheca zooIogica. 
P. ---~ P o g g e n d o r f f ' s  biographisch-literarisches Handw6rterbuch der exacten 

Wissenschaften. 
Call . ,  C a l l | s e n  ~ C a l l | s e n  medicinisches Schriftstellerlexicon. 

, 

Theodor Sehwann. 

Ein l~achruf yon Rud. Vi rchow.  

Eine Trauerbotschaft pflegt se[ten allein zu bleibem Am 23. Junt vorigen 
Jahres starb zu Frankfurt am Main S c h l e i d e n ,  der berfihmte Urheber der pflanz- 
lichen Zellentheorie, und am Abende des l i .  Januar sehloss T h e o d o r  S c h w a n n ,  
der ouch berfihmtere Urheber der ihierischen Zellentbeorie, zu CSln auf |miner die 
hugen. Fast der gleiche Zeitraum~ der des Erscheinen ihrer ersten denkwiirdigen 
Untersuchungen trennte, lie~t zwischen ihren beiderseitigen Todestsgea. 

S c h w a n n  hat es selbst bezeugt, welchen entscbeideaden Einfluss auf ihn die 
Arbeiten S e h l e i d e n ' s  ausgefibt baben. Er nannte sein klassisches Buch, welches 
1839 erschien, ,Mikroskopische Untersuchungeo fiber die Uebereinstimmung in der 
Strnctur und dem Wachsthum der Thiere and Pflanzen." In der Vorrede desselben 
erSrtert er aosfiihrlich die Arbeiten seiner Vorg~.ager, aber unter diesen r~umt er 
S c h l e i d e n  den grSssten and maassgebenden Einfluss ein, indem dieser es gewesen 
set~ der den E n t w i c k e l u n g s p r o z e s s  der  P f l a n z e n z e l l e n  genauer kennen 
~elehrt habe. Der genetische Gedanke, der zuerst von Goe t he  in bahnbrechender 
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Weise und zwar gleiehfalls an der Pflanze zur Geltung gebracht war, musste nun 
ouch ant den thierischen Organismus fibertragen werden: das war die Aufgabe~ 
welche sich der damals 28 Jahre alte~ in der SchuIe J o h a n n e s  Mfil ler 's  treff[ieh 
gesehalte Mann stellte and we|ehe er welt fiber seine eigenen Erwartungen hinaus in 
glfinzender Weise lJste. Naeh ibm tst nie wieder ein ernster Streit dart|her gewesen, 
dass alle Gewebe ned Organe des thierischen Organ|stuns aus Zellen aufgebaut werden. 

Es mag in unserer Zeit des rastlosen Sehaffens, wo alas Gedfichtaiss selbst 
einer kurz zurfickliegenden Vergangenheit sieh so schnell verdfistert~ nicht ohne 
Werth sein~ ouch den granz der Erinnerung za erneuern, welchen die Vertreter 
aller biologisehen Disciplinen dem wackeren S c h ] ei d e n auf das Grab legen sol[ten. 
WahrscheinIich wfire die thierische Zellentheorie ouch ohne seinen Vorgaag gefunden 
worden, aber thats~chlieh bat er sie dureh sein Yorbild hervorgerufen. Noch zur 

Zeity als ieh and me|he Geoossen unsere Forsehungen begannen, war dies Geffihl 
ein so lebendiges~ dass wir fast eben so oft S c h l e i d e n ' s  ,wissenschaftliche Bo- 
tanik"~ als S c h w a n n ' s  ,,mikroskopische Unterstlchuageo ~ zu Rathe zogen. Der 

Gedanke yon der Einheit der organischen Natur erwies sich auch ffir uns noch als 
ein so anregender and befruchtender~ dass selbst der angehende Student die voile 
Verantwortlichkeit in sich ffihlte~ sein botanisehes Wissen in einem gewissen Parallel- 
Yerhfiltniss mtt seinem anatomischen und physiologisehen Wissen zu halten. 

irfir reich |st diese Erinnerung eine tier am meisten erhebendeu, lch begone 
meine Studien in demsetben Jahre, wo S c h w a n n ,  nachdem er, noeh in Berlin~ 
sein Werk verJffentlicht hatte (1839)~ dem Rufe an die katholisehe Universitiit in 
LJwen folgte. Die wissenschaftliehe Atmosph~re war noch ganz erffillt yon den 
neaen Gedanken. J o h a n n e s  Mfil ler  selbst~ unser verehrter Meister, gab ihnen 
den vollsteo Eingang in seine Lehre; ja, er war der erste~ weleher sie in breitester 
Weise in die Pathologie einffihrte, indem er die g|eiehe Methode auf die Unter- 
suehung der Gesehwfilste anwendete. Was Wunder also, wean wir Jfingeren frfih- 

zeitig cellular denken lernten! 
End doch, wie lange hat es noch gedauert~ ehe der cellulare Gedanke diejenige 

Gewalt erlangte, welehe nothwendig war, um ibm zum vollen Siege zu verhelfen! 
S e h l e i d e n  hatte, wie sich sehr bald ergab, in seinen Beobachtungen einen Grund- 
irrthum begangen. Er hatte gleich yon Anfang an jene Lehre Yon der Jreien 
Zellbildung" aufgebaut, welehe l~inger ais ein Jahrzehnt hindurch im engeren Sinne 
als die ,Zel|entheorie" bezeiehaet wurde, S e h w a n n  (Vorrede S. X) schildert sie 
folgendermaassen: ~Er ( S c h | e i d e n )  fond, dass be| tier Bildung der Pflanzenzellen 
in einer kJrnigen Substanz zuerst kletne seh~rfer gezeichnete Kfirnchen entstehen 
and am diese sich die ZelIenkerne (CytobIasten) bilden, die gleiehsam als grana- 
16se Koagulationen um ]ene K6rnehen erscheinen. Die Cytoblasten waehsen noeh 
eine Zeit long ned dana erhebt sich auf ihnen ein feines durchsichtiges Bliisehen, 
die junge Zelle, so class diese anfangs auf dem Cytoblasten, wie e in  U h r g l a s  
a u f  e i n e r  Uhr ,  aufsitzt. Sie dehnt sieh dann dnrchWaehsthum welter aus." Das 
war die sogenannte Uhrglastheorie, we|the auch sehleehthin die Zellentheorie hiess. 
S c h w a n n  ffihrte sie in die thierische Entwiekelnngsgesehichte ein. In der freien 
Zellenbiidung war ffir ihn sofort die Vergleiehung mit der Krystalliaation gegeben 
und damit wiederum die Annahme einer Art yon Mutterlauge, aus welcher die 
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,organische Krystallisation" hervorgehe. Diese Mutterlauge nannte er das Cyto- 
blastem. 

Damit war leider yon vornherein das Unkraut unter den Weizen gesiiet, und 
das Unkraut ging fipplg auf. Wer yon der Zellentheorie sprach~ der meinte sofort 

die Generatio aequivoca der Zellen, ihre Entstehung aus einem Cytoblastem. Die 
Pathologen construirten daraus das plastische Exsudat. Wit alle geriethen auf diesen 
Irrweg. Die gesammte Mikrographie der vierzi~,er Jahre verharrte darauf, and die 

allgemeine Pathologie der Wiener Schnle litt gerade daran Schiffbruch. Mir selbst 
ist es erst sehr langsam und an der Hand mfihseliger Untersuchnngen gelungen, 
winder den festen Baden der Thatsachen zu gewinnen und nine neue, principiell 
versehiedene Zellentheorie zu finden, die T h e o r i e  der  c n n t i n u i r l i c h e n  E n t -  

w i e k e l u n g ,  das omnis cellula a cellula. 
Heat zu Tage meinen Vide, die Zellentheorie S c h w a n n ' s  set identisch mit 

unserer heutigen Zellentheorie. Es erklfirt sich des wohl nur aus dem Umstande, 
dass selbst ein Buch yon dem Range der ,mikroskopischen Unterslichungen" 
S c h w a n n ' s  nur selten gelesen wtrd. Hat es doch niemals eine zweite huflage 
erlebt! Man erz~ih[t eben nach, was man hSrt, aber man h~ilt sich nicht mehr fiir 
verpflichtet, die Quellen zu durchforschen. Wesha[b snllte man nnch S c h l e i d e n  
nnd S c h w a n n  Insert, nachdem die Uhrglasthenrie und mit ihr die Cytoblasteme, 
die organisationsfiihigen Exsudate nod die organoplastischen Stoffe begraben worden 
stud? Und doch snllte man es thun,  schon um sich selbst in die Lage zu ver- 

setzen, die sonderbare Thatsaehe zu begreifen, dass trotz so grosset [rrthiimer in 
diesen Schriften die Grundtagen der wissenschaftlichen Fortschritte tier spfiteren, 
auch unserer and sicher aach der kommenden Zeit enthalten stud. 

Freilich, was man ffir die Hauptsache hielt, ja man kann sagen, was S c h w a n n  

sdbst  in don Vordergrund seiner Betrachtungen rfickte, das war ein Missverst/indniss. 
Die Entwicklungsgeschichte der thierischea Zelle, welche er suchte, hat er nicht ge- 
funden. Aber die Entwieklung der Gewehe, ja die des ganzen Kilrpers aus Zellen hat er 
dargethan. Noch heute streitet man alarum, ob seine Angaber~ darfiber im Einzelnen 
richtig waren. Gerade an dem Punkte, tier f/it racine nigeria Lehre yon entscheidender 

r 

Bedeutung geworden ist, an dem Bindegewebe und seinen Ycrwandten, weiche ieh ganz 
yon ibm ab. Wahrend er die Zellen darin untergehen l/isst, babe ich ihre Persistenz 
nachgewiesen und damit in dem Bindegewebe selbst eine Matrix fiir weitere Gewebs- 

bildung gewnnnen. Aber diese Differenzen, so bedeutungsvoll sin auch ffir zahlreiche 
Einzelfragen der physiologischen und pathologischen Entwicklung sind, haben gegen- 
fiber der allgemeinen Lehre Sc h wan n 's  yon der hbleitung aller Gewebe a u s  Zellen 
keinen principiellen Werth; im Gegentheil, wenn man sin gehfihrend wiirdigt, so 
stellen sin seine Lehre erst recht in helles Licht. Dean es ist selbstverst/indlich, 
dass nine contiauirliche Zellbildung ein starkerer Beweis flit die Richtigkeit dieser 

Lehre ist, als nine discontinuirliche, huch ist es Thatsache, dass, so lange die 
Cystoblasteme noch Curs hatten, immer winder tier Versuch gemacht worden ist~ 
Fasern oder anders ausgedrfickt, Bindegcwebe direct, ohne Intervention yon Zellen, 
aus plastischen Stoffen hervorgehen zu lassea. 

Dasist  alas unsterbliche Yerdienst, welches S c h w a n n a 1 s Fo r s c h e r errungen 
bat, dass er, yon der Eizelle beginnead nod his zu den Geweben des fertigen In- 
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dividuums fortschreitend, die best~indige Wirkung der Zellen auf die Herstellang des 
ganzen KSrpers nachgewiesen hat, Vielleicht noch grSsser ist alas Verdienst, welches 
S e h w a n n  a l s  D e n k e r  in Anspruch nehmen durfte. Wet sich dar~iber unter- 
richten will, tier lese den II1. Abschnitt seines Werkes. Bier zeigt er (S. t97) ,  
was er Zellentheorie genannt wissen will, nehmlich ,,die Entwickelung des Satzes, 
dass es ein allgemeines Bildungsprincip ffir nile organischen Productionen giebt, und 
class die Zellenbildung diescs Bildungsprineip ist, sowie die aus diesem Satze her- 
vorgehenden Folgerungen". Dieses setzt er nachher (S.'220 fg.) des N~iheren ausein- 
ander, freilich mit ausgedehnten Exeursen auf ein sehr zweifclhaftcs Gehiet physi- 
kalischer Erklfirungen, abet mit scharfer Zuspitzung anf die Begrfindang des s e l b -  
s t a n d i g e n  L e b e n s  der  E l e m e n t a r t h e i l e  d. b. de r  Ze l l en .  , ,Wirmfissen", 
sagt er, ,,fiberhanpt den Zellen ein selbst~adiges Leben zuschreiben, d. h. die Com- 
binationen der Molek~ile, wie sie in einer einzelnen Zelle vorhanden sind, reichen 
bin, die Kraft frei zu machen, dureh welche die Zelle im Stande ist, neue Mole- 

kfile anznzieben. Der G r a n d  de r  Ern,~ihrung und  des  W a c h s t h u m s  l i e g t  
n i c h t  in dem O r g a n i s m u s  a l s  6 a n z e m ,  s o n d e r n  in den e i n z e l n e n  
E l e m e n t a r t h e i l e n ,  den  Z e l l e n "  (S. 228). 

Damit war ein Gedanke wieder aufgenommen, der seit Jahrhunderten in der 
Wissensehaft yon Zeit zn Zeit aufgetancht, abet immer wieder verloren gegangen 
war, tier ira Volke seit Jahrtausenden lebte, - -  der Gedanke yon dem Eigenleben 

tier Theile, and es war demselben zagleich eine Form gegeben, welche ibm den 
Eintritt in die strengere Doctrin gestattete. Jcdes Jahr hat seitdem nene Thatsachen 
gehracht, welche den Gedanken starkten and seine Anwendung auf allen Gebieten 
der Biologie ermfgliehten. Er bildet nunmehr das sichere Fundament unserer An- 
sehauungen vom Leben. - -  

Dieser Nachraf beabsichtigt nicht, eine Dartsellung der einzelnen Leistungen des 
grossen Forschers zu bringen. Ich will nicht einmal van seinen Untersuchungen fiber 
G~ihrung and Verdauung sprechen, welche alleln gen/igt hiitten, seinen Namen mit 

dauerndem Glanze zu umgeben. Ieh mSehte nut  noch ein Wort der Anerkennung 
dem Manne sagen. S c h w a n n  war~nach Belgien berafen als Lehrer an die freie 
katholische Universitiit, well er Katholik war. lch selbst lernte ihn zuerst in 

LSwen bei Gelegenheit eines Besuches im Jahre 184fi kennen. Als wir zum zweiten 
Male mit einander in pers~nliche Berfihrung traten, waren wit beide in der Affaire 
tier Louise Lateau engagirt, lch hatte meine Breslaner Rede fiber Wander gehalten; 
er war dutch hohe Kirchenbeamte selbst zu tier Wunderth~.terin gef~ihrt worden 
nnd man benutzte dicsen Besuch in schnSdester Wcise dazn, ihn als Zeugen der 
Wander zu eitiren, l)a durchbraeh sein ehrliches und tapferes lterz die Netze, 
welche ihm gelegt warea, u n d e r  trug kein Bedenken, tier Wahrheit die Ehre zu 
geben and die Lfige Lfige zu nennen. 

MSge sein Andenken ein ~eheiltgtes sein! 


